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1. RAPPEL DU CONTEXTE

[ QSGdzRS LR NIS &dzNJ dzy SyaSyofS RS o6NGAYBafgarda = | LI
(dites ancienne serje un garage et urbatiment de 2 logemerd avec un local en RDC, le tout
attenant a une grande béatisse en copropriété privée sur la parcelle mitoyenne.

Le hangar a un mur mitoyen avec le ggat le batiment de 2 logementkes 2 logements onin

mur commun avec la grande batissers projet.
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nécessaire de passer par le jardin de la cogéiér
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(

2.8) 1" ./ 34)# $% ,5%8) 34! .4
2.1Diagnostic Immobilier
[ S RAIFAYy23GA0 AYY20AfASNI I SGS NBFEAAS LRdNI €S
estdus5 A Ay 23040 ¢SOKYAIldzS ! YAl yGS $i riedproaives. S N & lj d:
2.1.1 Amiante
Dans le cadre de la mission décrit en téte de rapport, il a été repéré des matériaux et produits contenant de I'amiante :
= o
hg Local g Elément Zone Matériau / Produit Méthode e Photo
3 Toiture IJ%E OPI::?I:";SS Toiture Amiante ciment Jugement personnel h:jzgrr;%ix
3 Toiture L%g Co:::;t;de Toiture Amiante ciment Jugement personnel Ma:jég;argzglon
3 Toiture IJ%E CO:::;:frde Toiture Amiante ciment Jugement personnel Ma:jég;argzglon
Combles . . -
30 non 2ém| Conduits de Toiture Amiante ciment - peinture Jugement personnel Ma:je'rlauz!lon
aménagés | © vapeur égradé

= Recommandation(s) au propriétaire

EP - Evaluation périodique

"
3 g Local 5 Elément Zone Matériau / Produit
3 Toiture  JTOITURH Conduits de vapeur Toiture Amiante ciment
3 Toiture  [OITURH Conduits de vapeur Toiture Amiante ciment
30 Com!]les oM Heme Conduits de vapeur Toiture Amiante ciment - peinture
aménageés
AC1 - Action corrective de premier niveau
Z g Local 5 Elément Zone Matériau / Produit
3 Toiture  JOITURH Plaques ondulées Toiture Amiante ciment
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SOLEAM

Faisabilité Parc de la Jarre

Réhabilitation de la serre

| ANNEXE 2 - CROQUIS

| N dossier:

8027 SOLEAM 09.02.15

Béatiment

218300t SndLlsss amants ciment

d del 40b avenue de la Jare
13009 MARSEILLE - 9EME
N’ planche : m Version 0 Type Croquis
Ongine du plan : Cabinet de diagnostics Bétment - Niveau : Croquis
1er etage

N

Torétage

Teratzge

» ELEMENT : Conduits de vapeur

Nom du client

Numéro de dossier

Piéce ou local

8027 SOLEAM 09.02.15

Combles non aménagés - 2éme

SOLEAM

Date de prélév

Nom de l'opérateur

Amiante ciment - peinture

BANCE MICHAEL TARIK

Localisation

Résultat

Conduits de vapeur - Toiture

Présence d’'amiante

Résultat de la grille d’évaluation

Evaluation périodique
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Nom du client Numéro de dossier Piéce ou local
SOLEAM 8027 SOLEAM 09.02.15 Toiture - TOITURE
Matériau Date de prélévement Nom de I'opérateur

Amiante ciment BANCE MICHAEL TARIK

Localisation Résultat

Conduits de vapeur - Toiture

Présence d'amiante

Résultat de la grille d’évaluation

Evaluation périodique

Emplacement

Nom du client Numéro de dossier Piéce ou local
SOLEAM 8027 SOLEAM 09.02.15 Toiture - TOITURE
Matériau Date de prélévement Nom de l'opérateur

Amiante ciment BANCE MICHAEL TARIK

Localisation Résultat

Conduits de vapeur - Toiture

Présence d’amiante

Résultat de la grille d’évaluation

Evaluation périodique

Emplacement

Nom du client Numéro de dossier Piéce ou local
SOLEAM 8027 SOLEAM 09.02.15 Toiture - TOITURE
Matéri Date de prélévement Nom de I'opérateur

Amiante ciment BANCE MICHAEL TARIK

Localisation Résultat

Plaques ondulées - Toiture

Présence d'amiante

Résultat de la grille d’évaluation

Action Corrective de 1er niveau
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2.1.2 Plomb

2.1.2.1 Local RDC

Classement des unités de diagnostic :

Total Non mesurées Classe 0 Classe 1 Classe 2 | Classe 3
Nombre ! % Nombre ! % Nombre: % Nombre: % Nombre %
29 0 : 0.00% 26 89.66 % 0 :0.00% 0 :0.00% 3 :1034%

Des revétements dégradés contenant du plomb (classe 3) ont été mis en évidence.
En application de l'article L. 1334-9 du code de la santé publique, le propriétaire du bien, objet de ce constat, doit effectuer les
travaux appropriés pour supprimer I'exposition au plomb, tout en garantissant la sécurité des occupants. Il doit également
transmettre une copie compléte du constat, annexes comprises, aux occupants de I'immeuble ou de la partie dimmeuble
concernée et a toute personne amenée a effectuer des fravaux dans cet immeuble ou la partie dimmeuble concernée.

Placq

rdBrﬁé

Placgrd n°2

Local

6 RESULTATS DES MESURES

Facteur de degradation

classe 1
classe 2
classe 3

Local : Local (RDC)

= £ = c
vetem 2 g5 | g2 gz | &
N° 2 Unité de diagnostic | Substrat Re ent g E - ) 'E = -a E Observations
IS apparent s |28 5¢ 32 H
s 58 cE | =
- 8 Z3o o
14 A Fenétre n*l Dormant Bois Peinture -de1m D Dégradé 24
15 -delm 0.45
A Fenétre n*l C;"Yr?m Bois Peinture a
16 exteneur +delim 0.13
7 Ouvrant -delm 0.06
A Fenétre n*l Pabyii Bois Peinture 1]
18 interisur +de1m 001
19 A Fenétre n2 Dormant Bois Peinture -de1m D Dégrade 26 _
20 -delm 0.09
A Fenétre n2 C’):)rranl Bois Peinture 1]
21 exieneur +de1m 0.09
22 -delm on
A Fenétre n2 Q:J}rrant Bois Peinture a
23 inteneur +delim 002
24 A Fenétre n3 Dormant Bois Peinture -deim D Dégradé 4.1 -
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2.1.2.2 Logement NORD

Classement des unités de diagnostic :

Total Non m_esurées Classe 0 Classe 1 Classe 2
Nombre : % Nombre : % Nombre: % Nombre: %
145 13 8.97 % 129 88.97 % 3 1207% 0 : 0.00 %

évidence

dégradation future.

Des revétements non dégradés, non visibles (classe 1) ou en état d’'usage (classe 2) contenant du plomb ont été mis en

Le propriétaire doit veiller a I'entretien des revétements recouvrant les unités de diagnostic de classe 1 et 2, afin d'éviter leur

Classe 3
Nombre %
0 : 0.00 %

1er étage
61 RDC
/
G / ¢/ \J | w
- ."!
& Zhambre n°2 o
/
: / "
. o Chambre ngl JY/ A Cuisine
c D B
q o
B c Salle de Bains
- D Pigcari n*1 l\ |
Pigecard n®S \ A n
B ard n°2
A Paliier F Séjour
H a
| B
Facteur de degradation Plgeard nfid
classe 1 FPlacard n)
classe 2 E
classe 3
D
c
m ambre n2 (1er)
L]
2 Revétement 3 E 3 ; E !
N Unite de diagnostic | Substrat Observations
. s iR (|
§ 2 5
30 -deim 0.21
A Mur Buois Vemis 1]
pat] + de 1 m| 0.18
232 A Paorte Dormant Buois Peinture -de1im| MND Bon Etat 25 1
23 | A Forte g‘;‘;’g‘a‘r Eois Peinture -de1m| ND Bon Etat 8.1 1
Quvrant § .
234 A Porte intérieur Bois Peinture -del1m ND Bon Etat kR 1
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2.1.2.3 Logement SUD

Classement des unités de diagnostic :

Total Non mesurées Classe 0 Classe 1 Classe 2 \ Classe 3
Nombre % Nombre : % Nombre: % Nombre: % Nombre %
93 0 ! 0.00% 93 | 100.00 % 0 :0.00% 0 :0.00%

Aucun revétement contenant du plomb a été mis en évidence

2.2Diagnostic du Bati

2.2.1 Hangar / « Serre »

Nota: batiment encore bien encombré lors de la visite.

[ S KIFIYy3aFN LI2a&asRS dzyS adiNFA DN RS @ @R2ANRINE (RB3I SYS
volume du hangar.

[ S& YdzZNB Rdz oNGAYSyd az2yid Sy vz2Stt2ya t tQSEOS
I SO NBYLX A&dal3aS Sy oNRI[dsSd [ G2A0d2NB RAALRAS
plaqlS Sy FAo Nzoxvsyu 02y GSyl yi RSLefsaDéstracbuyeiitfie a St 2y
oStiz2yz Af yQl LI SiS LRraarotsS RS OSNAFTASNI al ya

L2 NI SS> YlIAa 2y yz 0SS I LINIBsaehtysQdd toifu@ dayqueNiizg S | dz

L.
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